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nachrichtlich: Fraktionen des Stadtrates

Plauen, 28.09.2020

Datum und Zeichen
Ihres Schreibens:

Widerspruch des Oberbiirgermeisters gemdB § 52 Abs. 2 Satz 1 SachsGemO
Stadtratssitzung vom 22.09.2020 TOP 3.10, Beschluss Nr.: 11/20-12
Aufhebung der Alkoholkonsumverbots-Polizeiverordnung der Stadt Plauen
Sehr geehrte Damen und Herren Stadtrite,

gemaB § 52 Absatz 2 Satz 1 Sdchsische Gemeindeordnung (SdchsGemO)

widerspreche

ich dem in.der Sitzung des Stadtrates am 22.09.2020 zur Drucksachennummer 0271/2020
.1. Anderungsverordnung zur Alkoholkonsumverbots- -Polizeiverordnung 2020", gefassten
Beschluss (Anlage).

Hiermit berufe ich fiir

Dienstag, den 20. Oktober 2020, 15.30 Uhr,
in der Festhalle Plauen, AuBere Reichenbacher Str. 4, 08529 Plauen

eine Sitzung des Stadtrates ein, in der erneut iiber den Antrag zu beschliefen ist.

Beariindung:

Gegenstand des Beschlusses war die Begrenzung der Giiltigkeit der ,Alkoholkonsumverbots-
Pollzelveror'dnung 2020" bis zum 30.09.2020.

‘E‘ in der Innenstadt Besucheradresse: Telefon: +49 3741 291-0
City-Parkhaus Klosterstrafie / Oberer Steinweg Rathaus Telefax: +49 3741 291-1109
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Die entsprechende Begrenzung bis zu diesem Termin war zuvor durch fachaufsichtliche Weisung
eingefordert worden, da von Seiten der Fachaufsicht die Rechtswidrigkeit der Verordnung

erkannt worden war (Anlage).

Der Stadtrat lehnte in seiner Sitzung am 22.09.2020 den Antrag mehrheitlich, wie aus der
Beschlussausfertigung- ersichtlich, ab. Der Antrag auf Begrenzung der Giiltigkeit der
Alkoholkonsumverbots-Polizeiverordnung bis zum 30.09.2020, der in dieser Form durch
fachaufsichtliche Weisung eingefordert war, wurde damit negativ beschieden, wodurch die von
der Fachaufsichtsbehérde als rechtswidrig erkannte Satzung weiter in Kraft bliebe.

Der Beschluss ist rechtswidrig und beeintrdchtigt die Interessen der Stadt Plauen.

1.
Ein Beschluss ist rechtswidrig, wenn er gegen ein Gesetz, eine Verordnung oder eine
Satzung bzw. gegen eine Beanstandung, eine Weisung oder eine Anordnung eil

Aufsichtsbehorde verstoft.

Die Voraussetzungen liegen vor.

Die vom Stadtrat der Stadt Plauen am 03.03.2020 beschlossene Alkoholkonsumverbots-
Polizeiverordnung der Stadt Plauen wurde der Fachaufsicht gema8 8§ 38 Absatz 1 SdchsPBG zur

Genehmigung vorgelegt.

Die Genehmigung wurde nach fachaufsichtlicher Priifung verweigert, weil die Rechtswidrigkeit
der erlassenen Rechtsverordnung festgestellt wurde.

Mit Schreiben vom 18.03.2020 wurden die rechtlichen Bedenken der Stadt Plauen mitgeteilt,
welche auch nicht ausgerdumt werden konnten.

Primdr ursdchlich fir die festgestellte Rechtswidrigkeit ist das fehlende Vorliegen o
notwendigen Voraussetzungen des § 33 Absatz 2 SdchsPBG. Voraussetzung fiir den Erlass der
Alkoholkonsumverbots-Polizeiverordnung ist der Nachweis einer abstrakten Gefahrenlage der
Begehung von alkoholbedingten Straftaten oder Ordnungswidrigkeiten. Hierzu miissen zwingend
tatsdchliche Anhaltspunkte vorliegen, welche sich aus der allgemeinen Lebenserfahrung oder
den Erkenntnissen fachkundiger Stellen ergeben konnen.

Die diesbeziiglichen Anstrengungen der Stadt Plauen geniigen nach Uberzeugung der
Fachaufsicht nicht den hohen rechtlichen Anforderungen, die vorliegend gestellt werden
miissen, um fiir die Alkoholverbotszone eine deutliche Abhebung des AusmaBes von
alkoholbedingten Straftaten oder Ordnungswidrigkeiten vom iibrigen Gemeindegebiet
nachzuweisen. Zum entsprechenden Nachweis hat die Stadt Plauen auf 13 Fdlle von
alkoholbedingten Straftaten oder Ordnungswidrigkeiten in der Verbotszone abgestellt, die von
der Polizei ermittelt und statistisch erfasst wurden. Nach Priifung der Fachaufsichtsbehorde
wurde lediglich in 2 von den 13 Fdllen (Position 4 und 7), welche zur Begriindung der



Alkoholkonsumverbots-Polizeiverordnung herangezogen wurden, eine Atemalkoholkonzentration
festgestellt, die eventuell eine Mitursdchlichkeit der Alkoholeinwirkung fiir das Stérerverhalten
begriinden kénnte. Auch bei diesen Fillen fehlten jedoch Feststellungen zur individuellen
Wirkung des Alkoholkonsums, welche abhdngig von der jeweiligen Person des Starers sind.

Bei den weiteren Fdllen fehlten eine ausreichende ortliche Konkretisierung der Verstofe
(Positionen 8 und 10), Angaben zum MaB der Alkoholisierung (Positionen 11 und 13), die
festgestellte Alkoholkonzentration war zu gering (Positionen 1 und 3) oder die Fiille konnten
nicht dem Verbotsbereich zugeordnet werden.

Die entsprechenden Daten konnten nicht weiter ergdnzt werden, da weiterfiilhrende Daten
seinerzeit nicht erhoben wurden. Insbesondere ist eine individuelle Wirkung des Alkoholkonsums
auf den jeweiligen Tdter in keinem einzigen Fall untersucht oder erfasst worden,

Mit Schreiben vom 23.07.2020 erging seitens des Landratsamtes Vogtlandkreis daher die
fachaufsichtliche Weisung, die am 01.04.2020 in Kraft getretenen Alkoholkonsumverbots-
Polizeiverordnung 2020 der Stadt Plauen, unverziiglich, jedoch spétestens bIS zum 30.09.2020,
aufzuheben (Anlage).

Mit Schreiben vom 06.08.2020 wurde diesbeziiglich vereinbart, dass der fachaufsichtlichen
Weisung entsprochen werden kénne, indem die Alkoholkonsumverbots- -Polizeiverordnung
hinsichtlich ihrer Geltungsdauer bis zum 30.09.2020 begrenzt werden wiirde.

Aufgrund der fachaufsichtlichen Weisung war eine Beschlussfassung, durch die die Weisung
missachtet wurde, bereits aus diesem Grunde rechtswidrig (Wahl in: Quecke/Schmid,
SdchsGemO, Rdn: 53 zu § 52).

Zudem geniigt die Verordnung nicht den gesetzlichen Voraussetzungen des
§ 33 Absatz 2 SichsPBG. Die Tatbestandsvoraussetzungen kénnen mit den derzeit ermittelten
Daten und den zur Begriindung herangezogenen Fillen nicht rechtssicher nachgewiesen werden.
Mangels Vorliegens der tatbestandlichen Voraussetzungen der Ermdchtigungsgrundlage ist die
erlassene Polizeiverordnung somit auch materiell rechtswidrig.

2.
Der Beschluss ist zudem fiir die Stadt Plauen nachteilig im Sinne der § 52 Absatz 2
Satz 1 SdachsGemO.

Ein Beschluss ist nachteilig, wenn er das Wohl der Gemeinde gefahrdet, respektive nachhaltige
negative Auswirkungen auf die finanzielle Situation der Gemeinde, ihr Ansehen in der
Offentlichkeit oder die innere Situation hat.

Die Voraussetzungen liegen vor.

Der gefasste Beschluss ldsst nachhaltige negative Beeintrachtigungen der Interessen der Stadt
Plauen befiirchten.



Der Oberbiirgermeister ist fiir den Vollzug der Beschlisse des Stadtrates verantwortlich.
Vollzug bedeutet das Umsetzen der Entscheidungen in ein Verwaltungshandeln. Wiirde ich den
Beschluss des Stadtrates vollziehen, wiirde ich die aufsichtsbehordliche Anordnung ignorieren
und zudem einen auch von mir mittlerweile als rechtswidrig erkannten Beschluss unbeanstandet
lassen. Hierdurch wiirde ich mich gemd8 § 74 Absatz 1 SdchsBG disziplinar- und
haftungsrechtlich verantwortlich machen und die Pflichten einer ordnungsgemaden Amtsfiihrung

verletzen.

Auf diesen Gesetzesverstol konnte die Aufsichtsbehorde mit den Mitteln der Kommunalaufsicht
reagieren.

Das Thema wird aber auch in der Offentlichkeit bereits verfolgt und kontrovers diskutiert.
Dabei ist bekannt, dass die verantwortliche Fachaufsichtsbehorde die Alkoholkonsumverbots-
Verordnung der Stadt Plauen als rechtswidrig einstuft. Letztendlich suggeriert die
Entscheidung des Stadtrates gegeniiber der Offentlichkeit daher, dass die Stadt Plauen 1
einer als rechtswidrig festgestellten Verordnung trotz anderweitiger Weisung der
Fachaufsichtsbehorde festhdlt und bewusst in rechtswidriger Weise in die Grundrechte ihrer
Biirger eingreift. Es entsteht der Eindruck, dass im Interesse einer vermeintlichen Mehrheit
wissentlich der Boden von Recht und Gesetz verlassen wird, um diesen wohlgemeinten

Interessen weiter zu dienen.

Auch wenn tatsdchlich eine groBe Mehrheit der Einwohner der Stadt Plauen die
Alkoholkonsumverbots-Polizeiverordnung begriift, so besteht die Gefahr, dass die Stadt Plauen
mit einer Vielzahl von gerichtlichen Klagen iiberhduft wird von denjenigen Biirgern, die sich
durch die Verordnung in ihren Rechten verletzt sehen. Hierdurch entsteht letztlich nicht nur
ein Rufschaden, sondern auch wirtschaftlicher Schaden zu Lasten der Stadt, da diese
Verfahren nach der geltenden Rechtslage nicht zu gewinnen sein wiirden.

3.
Aus den genannten Griinden ist der in der Sitzung am 22.09.2020 gefasste Beschlu.s

aufzuheben und durch Beschluss der 1. Anderungsverordnung zur Alkoholkonsumverbots-
Polizeiverordnung 2020 die Giiltigkeit der Alkoholkonsumverbots-Polizeiverordnung 2020 bis

zum 30.09.2020 zu begrenzen.

Mi ‘_peundliclthgn Grifen

/7 / N

/' / ; rd /._ g

4 o
Ralf Obefdorfer / *

Oberbiirgermeister



Stadt Plauen

Der Oberbiirgermeister

Drucksachen Nr.: 0217/2020

Datum: 11.08.2020

Verwaltungsvorlage
Geschéftsbereich II
Fachbereich Sicherheit und Ordnung
_Beratungsfolg_e Ausschuss - Stadtrat = Termin | Tagesord—- TOP Abstimmungsergebnis
- i | S ~ nungsart Ja Nein  Enth.
Biirgermeisterberatung B . 24.08.2020  nicht 6ffentlich -
Verwaltungsausschuss - . 09.09.2020 | offentlich |
Altestenrat 14.09.2020 | nicht 6ffentlich i -
Stadtrat ) 22.09.2020 | &ffentlich )
Inhalt 1. Anderungsverordnung zur Alkoholkonsumverbots-Polizeiverordnung 2020
Grundlage: § 33 Abs. 2 Siichsisches Polizeibehérdengesetz vom 11. Mai 2019 (SiichsGVBL S. 358, 389)

Beraten und
abgestimmt:

Beschliisse die
aufzuheben bzw.
zu dndern sind:

Verantwortlich fiir
Durchfiihrung:

Justiziariat

Alkoholkonsumverbots-Polizeiverordnung 2020 vom 20.03.2020, Beschluss-Nr. 6/20-9

FB Sicherheit und Ordnung

Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat der Stadt Plauen beschlieft die 1. Anderungsverordnung zur Alkoholkonsumverbots-
Polizeiverordnung 2020.




Sachverhalt:

Die Alkoholkonsumverbots-Polizeiverordnung 2020 wurde am 03.03.2020 beschlossen und dem Vogtlandkreis
am 04.03.2020 zugeleitet.

Am 20.03.2020 wurde sie ausgefertigt, die Veroffentlichung erfolgte am 30.03.2020.

Am 01.04.2020 trat die Verordnung in Kraft.

Mit Schreiben vom 23.07.2020 hat der Vogtlandkreis der Stadt Plauen folgende fachaufsichtliche Weisung
erteilt:

Die Stadt Plauen hat die am 01.04.2020 in Kraft getretene ,,Alkoholkonsumverbots-Polizeiverordnung 2020%
unverziglich, jedoch spétestens bis zum 30.09.2020, aufzuheben.

Zur Begriindung wurde sinngemaf ausgefiihrt, dass die Verordnung dem Vogtlandkreis nicht rechtzeitig
vorgelegt worden sei, dass wegen eines Zitierfehlers die BuB3geldvorschrift rechtswidrig ist und dass die
Verordnung erlassen wurde, obwohl der Vogtlandkreis die Stadt Plauen auf die von der Landesdirektion
geduBerten rechtlichen Bedenken hingewiesen hat. Danach ist die Alkoholkonsumverbots-Polizeiverordnung
rechtswidrig, weil lediglich zwei der in der Verwaltungsvorlage 117/2020 aufgefiihrten Straftaten die
Miturséchlichkeit der Alkoholeinwirkung fiir das Storverhalten eventuell begriinden. Denn allein das
Feststellen einer Atemalkoholkonzentration sei nicht ausreichend, weil die individuelle Wirkung von der
jeweiligen Person abhiingig ist. Die tibrigen in der Verwaltungsvorlage aufgefiihrten Straftaten wurden
entweder nicht im Verbotsbereich veriibt oder die Angaben zum Grad der Alkoholisierung sind unzureichend.

Mit Schreiben vom 11.08.2020 wurde das Innenministerium iiber die Schwierigkeiten informiert, die

§ 33 SichsPBG den Gemeinden wegen der hohen rechtlichen Hiirden auferlegt. Im Ergebnis geht es nicht nur
darum, wie die nicht polizeilich aufgenommenen Sachverhalte zu bewerten sind und wie der Nachweis einer
alkoholbedingten Verfehlung gefiihrt werden soll. Es geht auch darum, unter welchen Bedingungen ein
wirksames Alkoholkonsumverbot aufrechterhalten werden kann. Das Ministerium wurde insbesondere gebeten,
bis zum Friihjahr nichsten Jahres zu priifen, ob die Vorschrift unter Beachtung der bestehenden

Schwierigkeiten neu gefasst werden kann.

Fazit:
Die Polizeiverordnung ist aufzuheben, weil die zustindige Fachaufsichtsbehorde deren Rechtswidrigkeit

festgestellt hat.

Sollte zukiinftig festgestellt werden, dass Personen durch ein, insbesondere von Alkohol- oder anderen
Rauschmitteln hervorgerufenes, aggressives oder aufdringliches Verhalten Andere beléstigen, kann dieses
Verhalten gem. § 9 Abs. 1 Ziff. 2 b) der Polizeiverordnung der Stadt Plauen unterbunden und i. V. m.

§ 21 Abs. 1 Nr. 25.), Abs. 2 als Ordnungswidrigkeit geahndet werden.

Anlagen:
1. Anderungsverordnung zur Alkoholkonsumverbots-PVO 2020 vom 31.07.2020

Weisung des Vogtlandkreises vom 23.07.2020 -
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Finanzielle Auswirkungen

| I

Hat der Beschluss finanzielle Auswirkungen?

nein D ja

Aufwendungen/Auszahlungen aufgrund des Beschlusses in Euro

Ertrige/Einzahlungen aufgrund des Beschlusses in Euro

Stédtischer Eigenanteil zur Umsetzung des Beschlusses in Euro

Folgekosten des Beschlusses

D nein

D ja, in der Begriindung dargestellt

Abstimmung mit der Kdmmerei ist erfolgt?

D nein |:| ja

Anmerkungen:

Veranschlagung der finanziellen Auswirkungen des Beschlusses

’ Bereits veranschlagt?

[ja

Verinderung zum Planansatz

D neu D mehr

D weriger

[:| Produkt
Haus- g [ ] nvestition
halts- Betrag in Euro Teilhaushalt g l:’ E-Liste
jahr Z D INST-Liste
[ ]z-Liste
D Aufwand/Auszahlung |:| Auszahlung I:I Auszahlung
im Ergebnishaushalt aus Investitionstitigkeit aus Finanzierungstatigkeit
El Ertrag/Einzahlung [:] Einzahlung D Einzahlung
im Ergebnishaushalt aus Investitionstitigkeit aus Finanzierungstitigkeit
Ralf Oberdorfer Levente Sarkozy



1. Anderungsverordnung zur Alkoholkonsumverbots-Polizeiverordnung 2020
vom 31.07.2020

Aufgrund von §§ 33 Abs. 2, 39 Sichsisches Polizeibehdrdengesetz vom [ 1. Mai 2019 (SachsGVBI.
S. 358, 389) erlésst die Stadt Plauen als Ortspolizeibehorde folgende Verordnung zur Anderung der
Alkoholkonsumverbots-Polizeiverordnung 2020

Artikel 1
Die Alkoholkonsumverbots-Polizeiverordnung 2020 vom 20.03.2020 wird wie folgt gedndert:

§ 4 wird wie folgt neu gefasst:

»§ 4 Inkrafttreten/AuBerkrafttreten
Diese Polizeiverordnung tritt am 01.04.2020 in Kraft und am 30.09.2020 aufer Kraft.*
Artikel 2
Die Anderungsverordnung zur Alkoholkonsumverbots-Polizeiverordnung 2020 tritt am Tage nach

ihrer 6ffentlichen Bekanntmachung in Kraft.

Plauen, den. .,

Ralf Oberdorfer
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Landratsamt ogtlandkreis " Posifach 100308 * 08507 Flauen Geschiftsbereich Iil
Ordnungs- und Ausldnderamt /

SG Ordnungs- und Erlaubniswesen

Postplatz 5
08523 Plauen

Stadt Plauen

Unterer Graben 1 Bearbeiter: Herr Gebhardt
Unser Zeichen:  100.42 Ortspolizeiverordnungen
08523 Plauen Telefon: +49 3741 300-2529
Telefax: +49 3741 300-4047
E-Mail: gebhardt.christian@vogllandkreis.de
Datum: 23.07.2020

vorab per Mail an poststelle@plauen.de

Vollzug des Sichsischen Polizeibehérdengesetzes (SachsPBG) und der

Sédchsischen Gemeindeordnung (SichsGemO);
»Alkoholkonsumverbots-Polizeiverordnung 2020%, in Kraft getreten am

01.04.2020

Sehr geehrter Herr Oberblrgermeister,

das Landratsamt Vogtlandkreis erteilt gegeniiber der Stadt Plauen auf Grundiage der §§ 1 Abs. 1 und 2 sowie
8 Abs. 1 Nr. 3b) Sachsisches Polizeibehdrdengesetz (SachsPBG)i. V. m. § 123 Sachsischer
Gemeindeordnung (SachsGemQ) die nachfolgende fachaufsichtliche Weisung:

Die Stadt Plauen hat die am 01.04.2020 in Kraft getretene ,,Alkoholkonsumverbots-
Polizeiverordnung 2020“ unverziiglich, jedoch spitestens bis zum 30.09.2020, aufzuheben.

Griinde:

1. Am 04.03.2020 wurde die bereits am 03.03.2020 im Stadtrat der Stadt Plauen beschlossene
+~Alkoholkonsumverbots-Polizeiverordnung 2020" dem Landratsamt Vogtlandkreis vorgelegt. Dies
entsprach nicht den Regelungen der Vorlagepflicht aus § 38 Abs. 1 S&chsPBG, wonach
Polizeiverordnungen, die langer als einen Monat gelten sollen, der jeweiligen Fachaufsichtsbehdrde vor
deren Erlass im Entwurf zur Genehmigung vorzulegen sind.

2. Am 18.03.2020 wurde die Stadt Plauen schriftlich mit den bestehenden materiell-rechtlichen Bedenken
(genauere Ausfiihrungen sind aus Punkt 5 dieser Begriindung zu entnehmen) gegen die
Polizeiverordnung konfrontiert und gleichzeitig darum gebeten, das Landratsamt tiber das weitere
Vorgehen in dieser Angelegenheit zu unterrichten. Mit dem Vorbringen der rechtlichen Bedenken war
eine in § 38 Abs. 1 S. 3 SachsPBG geregelte Genehmigungsfunktion unméglich geworden. Ebenfalls am
18.03.2020 teilte die Stadt Plauen mit, dass die Hinweise zur Kenntnis genommen wurden und eine
weitere Behandlung in den Gremien nicht erfolgen wird. Man halte am Antrag auf Genehmigung fest. Die
Stadt Plauen lieR die nicht genehmigte Polizeiverordnung darauthin trotz des Vorbringens rechtlicher
Bedenken durch das Landratsamt zum 01.04.2020 in Kraft treten (Giiltigkeitsdauer 2 Jahre).

Offnungszeiten: Antrage und Sclvifisalze, {Ur die durch Rechlsvorschnit Schriltlorm
Mo Fr .. 900-12:00 Uns (mit Tesminvereinbarung} angeordnet Isl. kénnen in elektronischer Form mil ciner qualifizierten
D s - 9.00-12.00 Ubr und 13:04-17 00 Uhr elekironischen Signalur rechiswirksam unler der E-Mail-Adresse

Do . 900-12:00 Uhr und 13 00-18 00 Uhr landratsamt@vogllandkrels.de eingereichl werden Bilte geben Sia in
Mi < v . geschlossen dicscin Fall unbedingl ihre poslalische Anschrift mit an
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3. Im Rahmen der weiteren fachaufsichtlichen Priifung wurde festgestellt, dass Versté3e gegen die
zwischenzeitlich in Kraft getretene Verordnung nicht als Ordnungswidrigkeiten geahndet werden konnen.
Da § 39 SachsPBG nicht als Erméchtigungsgrundiage angegeben wurde, ist die in § 3 der Verordnung
erlassene Buflgeldvorschrift nichtig (Verstof gegen das Zitiergebot). ‘

4. Erganzend zu den zentralen, bereits am 18.03.2020 vorgebrachten rechtlichen Bedenken, wurde die
Stadt Plauen mit Mail vom 15.06.2020 Uber den Verstof gegen das Zitiergebot und die damit
einhergehende Nichtigkeit der BuRgeldvorschrift unterrichtet. Es wurde der Stadt Plauen die Maoglichkeit
gegeben, Mafinahmen in eigener Zusténdigkeit einzuleiten. Derartige Mafnahmen erfolgten bis heute

nicht.

5. Primar urséchlich fur die festgestellte Rechtswidrigkeit der ,Alkohotkonsumverbots-Polizeiverordnung
2020" der Stadt Plauen ist das fehlende Vorliegen der Anforderungen des § 33 SachsPBG. Hinsichtlich
der Méglichkeit, nach § 33 Abs. 2 SachsPBG Alkoholkonsumverbote festzusetzen, wird darauf
verwiesen, dass es hierfiir einer abstrakten Gefahrenlage der Begehung von alkcholbedingten Straftaten
oder Ordnungswidrigkeiten bedarf. Fiir die Bejahung dieser Gefahrenlage bedarf es zwingend des
Vorliegens tatsachlicher Anhaltspunkte, die sich entweder aus der allgemeinen Lebenserfahrung oder
den Erkenntnissen fachkundiger Stellen (Polizeibehorden, Polizeivollzugsdienst) ergeben konnen.

Bei dem Eriass einer Verordnung nach § 33 Abs. 2 SachsPBG sind insbesondere die nachfolgenden

Punkte mafigeblich:
deutliche Abhebung des Ausmafles der Straftaten/Ordnungswidrigkeiten von erheblicher Bedeutung

vom Ubrigen Gemeindegebiet

Stérungen miissen im zukiinftigen Verbotsbereich aufgetreten sein

Vorliegen von Tatsachen, die die Annahme rechtfertigen, dass Alkoholeinwirkung fur das
Stérerverhalten miturs4chlich war (etwa erhebliche/wiederholte Alkoholisierung)

In der Begriindung einer Alkoholkonsumverbotsverordnung miissen diese Punkte entsprechend

dargestellt werden.

Anhand der ,Alkoholkonsumverbots-Polizeiverordnung 2020" der Stadt Plauen ist festzustellen, dass in
der Sachverhaltsdarstellung zur Verwaltungsvorlage die einzeinen Stérungen aufgefiihrt sind und sich
diese zunachst als deutliche Abhebung des AusmaRes der Straftaten/Ordnungswidrigkeiten von
erheblicher Bedeutung vom Ubrigen Gemeindegebiet darstellen (13 von insgesamt 26 im Stadtgebiet
Plauen).

Unter Beriicksichtigung der oben angefiihrten maRgeblichen Punkte verbleiben allerdings lediglich
noch 2 Straftaten (Positionen 4 und 7 in der Tabelle der Stadt Plauen), in denen eine
Atemalkoholkonzentration festgestellt wurde, die eine Mitursachlichkeit der Alkoholeinwirkung flr
das Stérerverhalten eventuell begriinden wiirde. Hierzu fehlen allerdings nahere Anhaltspunkte zu
einer erheblichen bzw. einer wiederholten Alkoholisierung. Das bloRe Feststellen einer
Atemalkoholkonzentration gilt hierbei nur als erster Anhaltspunkt. Die individuelle Wirkung ist
abhéngig von einer jeweils konkreten Person.

Fir die Positionen 8 und 10 fehlt eine 6rtliche Konkretisierung, sodass nicht klar ist, ob die
aufgetretenen Stérungen tatsachlich im kiinftigen Verbotsbereich aufgetreten sind.

Zu den Positionen 11 und 13 fehlt die Angabe zur Alkohalisierung véllig.

Bei den Positionen 1 und 3 diirfte eine zu niedrige Atemalkoholkonzentration vorliegen, Position 3
befindet sich zudem nicht im kinftigen Verbotsbereich.

Die iibrigen Positionen befinden sich nicht im kiinftigen Verbotsbereich.

Die Stadt Plauen wurde erstmalig am 18.03.2020 inhaltlich mit diesen rechtlichen Bedenken
konfrontiert, ohne seither Nachargumentationen anhand von konkreten Beispielen vorzubringen.

Fiir Rickfragen stehen wir lhnen gern zur Verfligung.
Mit freundlichen GrifRen

e

Jigden Klause
_~Sachgebietsleiter
//,/Ordnungs- und Erlaubniswesen
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Stadt Plauen
Der Oberbiirgermeister Plauen, den 23. September 2020

Auszug
aus der Niederschrift iiber die 11. Sitzung des Stadtrates der Stadt Plauen am 22.09.2020

© 3.10. 1. Anderungsverordnung zur Alkoholkonsumverbots-Polizeiverordnung 2020
Drucksachennummer: 0217/2020

Beschluss: _
Der Stadtrat der Stadt Plauen beschlieft die 1. Anderungsverordnung zur Alkoholkonsumverbots-
Polizeiverordnung 2020,

Auf Antrag von Stadtriitin Juliane Pfeil, Vorsitzende der SPD/Griine/Initiative-Fraktion,
erfolgt eine namentliche Abstimmung:

B Ja Nein Enthaltung |
Stimmberechtigtes Stimmberechtigtes Stimmberechtigtes ‘
Mitglied Mitglied . Mitglied
Fiedler, Thomas X [Blechschmidt, Dieter X |Jdger, Klaus X
Gentsch, Tony X |Briickner, Dirk X !
Gruber, Lars X  |Dieke, Mario X B
Holtschke, Eric X |Eckardt, Ingo X T
Pfeil, Juliane X |Gerbeth, Sven X -
Przisambor, Danny X |Glied, Alexandra X
Rank, Petra X |Golle, Stefan X
Riidiger, Tobias X  |Hering, Ronny X
Schatz, André X |Kémpf, Tobias X
Schwarz, Maik X |Knabe, Kerstin X
Seidel, Uta X  |Prof. Kowalzick, Lutz X
Stubenrauch, Bernd X |Lochmann, Steve X
Zabel, Benjamin X |Mabhler, Thomas X
Zierold, Diana X [Miihle, Monika X
Oberbiirgermeister X |Rust, Mirko X
Oberdorfer Salzmann, Thomas X
- Schaufel, Frank X
Schmidt, Jorg X
Schulze, Stephan X :
Schumann, Gerald X g
Schumann, Sabine X |
Prof. Stenzel, Dirk X T

Abstimmungsergebnis: 15 Ja-Stimmen; 22 Nein-Stimmen; 1 Stimmenthaltung
Beschluss-Nr.: 11/20-12

f)/’ /'

Lttt

Ralf Uhc.rdmit.l
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